1. Vyhodnoceni atraktivity legalni nabidky, a to jak online, tak landbased hazardnich
her a jejich srovnani s jinymi staty EU

3.

4.

o

Jaké herni produkty jsou na trhu, za jakych podminek jsou provozovany, jaké
jsou podminky v jinych statech.

Podminky tcast na hie (slozitost registrace, identifikace, rozsah hernich limith
a jejich mozné zvyseni zejména v hernach a dal§i omezeni).

Jaké dopady by mélo rozsiteni nabidky a jeji piizpisobeni standardiim z jinych
zemi EU.

Dailové zatiZeni.

Zména chovani hract — jejich pokles v landbased a divody ptesunu K jinym
druhim hazardnich her, nebo zplisobiim provozovani.

Bonusy — srovnani se zahrani¢nimi regulacemi; sleduje regulace bonust aktudlni
trendy nebo dochazi k jejich nepfiméfenému omezovani piili§ slozitym
zpisobem? Zodpovézeni otazky, zda-li aktudlni bonusové stanovisko skutecné
postihuje ty nejvice problematické bonusy na legdlnim trhu a mé cileny
adiktologicky efekt?

Stabilita a pravni jistota
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Aktualné nejvetsi problém tuzemskeé regulace, napiiklad na landbased Grrovni je
prakticky nulova pravni jistota, a to diky moznosti upravy regulace pomoci
ozv.

Zhodnoceni dopadu zvyseni stability prostfedi na dafiové vynosy ¢i uroven
provozovani (napf. zvySeni kvality a trovné hernich prostort).

| v tomto bod¢ by mélo dojit ke srovnani s jinymi staty Evropskeé unie, a to nejen
ve vztahu k landbased hazardnim hram, ale také k online hazardnim hram.

Zhodnoceni dopadi nelegalniho provozovani na legalni provozovatele
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o

Danovy vypadek zplisobeny nelegalnim provozovanim.

Vyhodnoceni pravniho postaveni dozorovych organti pii postihovani
nelegalniho hazardu napf. kvizomatl a jejich legislativni Upravy v rdmci
zékladnich definic ZHH a u nelegalniho internetového provozovani otazka
vymahatelnosti vici spolecnostem majicim sidlo v zamofi.

Dopady nelegélniho provozovani na chovani a ochranu hracua.
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tim jsou nizsi nédklady na potirani nelegélniho hazardu.

Uplatiiovani prava organy verejné moci a systém regulace

o

Posouzeni zpusobt, jakymi je upraveno povolovaci fizeni a vykon statniho
dozoru nad provozovani hazardnich her.

Jaké jsou silné a slabé stranky této Gpravy.

Jaké modely jsou uplatiiovany v zahranici; jaké modely funguji a jaké ne? Lze
Z téchto modeld vyvodit ndméty na zlepSeni tuzemskeé regulace?



5. Nastaveni dialogu mezi reguliatorem, dozorovymi organy a trhem
o Zhodnoceni, jaké modely komunikace mezi vefejnou sprdvou a trhem
S hazardnimi hrami funguji v zahrani¢i a zda-li existuji legalni ¢i jiné nastroje,
jak takové modely aplikovat v CR?

6. Trendy v regulaci a nové produkty a technologie
o Mezi trendy, které jsou v zahranici jiz bézné regulovany a na které aktualni
regulace bud’ nepamatuje nebo je reguluje nepfili§ vhodnym zplisobem patii
napf. e-sports, fantasy sports, live dealer games, karetni hry v technické hre,
vyuziti technologie blockchain ¢i kryptomén pii provozovani hazardnich her,

vyuziti Al (umélé inteligence) pfi provozovani hazardnich her.

7. Aplikace principu proporcionality v ramci regulace hazardu
o Zodpovézeni otazky, zda-li aktualni regulace provozovani hazardnich her nejde
nad ramec toho, co je skute¢né nezbytné? Zahrnuti posouzeni S ohledem na
spole¢enské dopady jinych regulovanych obdobnych oblasti — alkoholu nebo
tabaku?

8. Zohlednéni nazoru hraci na aktualni regulaci

o Ucinit mezi hraci prizkum, jak vnimaji regulaci a kontrolu ze strany statu napf.
registraci, sebeomezujici opatfeni, ukazatel Cisté prohry, ustanoveni herniho
planu majici za cil chranit spotiebitele (napf. vypotfadani uzivatelského konta),
omezeni nabidky hazardnich her oproti zahrani¢nim trendim, pfizpisobeni
zahrani¢nich produktd na ¢eské podminky a z toho plynouci zneatraktivnéni atd.

o Prostfednictvim takového prizkumu by bylo moZzné ziskat od hrac¢t informace
o jim v ramci regulace chybi? Chtéli by napt. skute¢né vice ochrany ze strany
statu nebo naopak spi§ méné regulace a vice vlastni ,,svobody a rozhodovéani*
pfi ucasti na hazardnich hrach?

9. Seberegulace trhu s hazardnimi hrami
o Kde je prostor pro seberegulaci ze strany byznysu a kde tedy neni nutna regulace
ze strany statu (typicky napft. reklamni kodexy jako ve Velké Britanii apod.).

10. Vyuziti sebeomezujicich opatieni
o Vramci casti struktury vénované ,,spotiebiteli by znaSeho hlediska bylo
vhodné doplnit analyzu, ktera by zhodnotila, jaka SOO jsou realné vyuzivana a
V jakém rozsahu, tedy zda-li aktualnich SOO neni pfili§ a zda-li maji vibec
n¢jaky dopad na predchazeni a zamezeni rizikového hrani.



